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Semindre Ceské kniZnice ptinaseji komentate k jednotlivym
svazkim vydanym v CK. Jsou uréeny studentiim
vysokos$kolskych a stfedoskolskych literarnich seminar,
resp. jejich vyucujicim. Komentare, jejichz rozsah je mezi
10 a 20 stranami, jsou zalozeny na rozboru konkrétnich texta
pochazejicich obvykle z uceleného souboru (tj. jedné sbirky,
jednoho dramatu apod.). Struktura Semind#i kopiruje strukturu
ustni maturitni zkousky z cestiny (literarnéhistoricky kontext
dila, literarni zanr, kompozice, témata, Cas a prostor, vypravec /
basnicky subjekt, jazyk, styl a basnické prostredky). 5
Semindre navazuji na publikace Rozumeét literature, Ceskd
literatura 1945—1970, Cesky Parnas nebo Slovnik bdsnickjch knih
vzeslé z Ustavu pro &eskou literaturu AV CR. Chtéji poskytnout
vychozi material k dal§imu zpracovani (konkrétni vyucovaci
hodina, seminarni prace apod.).
Semindfe jsou posuzovany dvéma lektory (teoretikem
a praktikem) a redakcné zpracovany.



Josef Svatopluk Machar: Confiteor... (1887)

Z rozsahlého dila Josefa Svatopluka Machara (1864—1942) vysly
v Ceské kniZnici jako 69. svazek souborné sbirky Confiteor... a Zde
by mély kvést riife... Pro Semind# Ceské kniZnice jsme vybrali prvni
oddil Confiteoru... — cyklus milostné lyriky nazvany Kapitoly

z mého romanu.

Kontext

Machar vedle verSované lyriky (kam patii i Confiteor...) a epiky
(kam patii i <de by mély kvést ritZe...) publikoval celou fadu
clanki a fejetond. Do Skolnich déjin literatury je zapsan
jako viidéi osobnost Ceské moderny (spolus F. X. Saldou,
O. Brezinou, A. Sovou ad.), realista, ctitel Jana Nerudy a kritik
Vitézslava Halka (clanek Vitézslav Hdlek), obdivovatel antiky
(V 2a71i helénského slunce) a kritik kfestanstvi (fed z fudey), ktery
se zajimal o osudy zen (Magdalena, {de by mély kvést riiZe...)
a ktery se po tficetiletém pobytu ve Vidni (pracoval jako
bankovni tfednik) vratil do pravé vzniklého Ceskoslovenska,
aby se na popud svého dlouholetého pritele a nyni prezidenta
Tomase G. Masaryka stal generalnim inspektorem armady.
Machar publikoval ¢asopisecky jiz na gymnaziu, Confiteor...
z roku 1887 je jeho prvni basnickou sbirkou. Vysla v dobé, kdy
ceské poezii vladl Jaroslav Vrchlicky (v roce 1887 mu vysly
sbirky Zlaty prach a Motyli vsech barev) a jeho epigoni. Stale
publikovali i star$i autofi (Josef Vaclav Sladek vydal Sluncem
a stinem, Svatopluk Cech Fitini pisné, Eliska Krasnohorska
Letorosty nebo Svumavs/cvé/zo robinzona), ale doba se zac¢inala ménit.
Napftiklad Svatopluk Cech v basni Fraze ([fitini pisné) tematizuje
lasku k vlasti a Slovantim, Pravdu, Svobodu a Lidstvi navzdory
tomu, ze si uvédomuje svlij anachronismus a konzervativismus,
ktery ale vnim4 — a nejen on — jako kladnou hodnotu. Do
tohoto kontextu vstoupil Confiteor... a u velké casti kritiky
vyvolal velmi odmitavé reakce. Autor byl oznacen za nihilistu,
pesimistu, cynika, rouhace, anarchistu, Confiteor... za knihu



mladezi nebezpecnou (pfehled dobového ohlasu viz Pesat 1959:
4—5). Pohorsoval zejména Vstupni dialog, v némz autor odmita
sluzebnou roli poezie a hlasa pravo basnika vypovidat ,jen®
o svém nitru, o svém osudu, o svych milostnych problémech,
nikoli o osudu a problémech narodniho kolektivu, vlasti nebo
nckoho jiného. Kritiktim vadily i dalsi véci: nékteré verSe jim
pfipadaly neuctivé ke star§im lidem (srov. basné¢ III a IV), nelibé
nesli znevazovani domaci literarni tradice (poezie Jana Kollara
nebo Franti$ka Ladislava Celakovského, srov. I) atd. (pro
nazornéjsi predstavu odkazujeme napf. na kritiku v ¢asopise
Vlast — Nedvidek 1887).

Ackoli Machar nabidl k lumirovské poezii alternativu,
neznamena to, ze jeho rana tvorba je zcela oprosténa od
jeji poetiky. O svém vztahu k lumirovcim, k Vrchlickému
(do poloviny devadesatych let, kdy se rozesli kviili sporiim
o Vitézslava Halka, se pratelili, a to i pres rizné nazory na svét
a poezii) a jeho epigontim psal Machar opakované, srov. napf.:

A teknu, co tusim: snad budeme znamendni v literarni historii
Jjako reakce proti Vrchlickému. A snad pravem. Tam brilantni hra
ve stavbé versu a sloh — u nds snaha po jednoduchosti, tam plno
obrazii, metafor a bdsnickych figur — u nds jako zumysind stvizlivost
a prostota v provadent, tam velikolepd, barvami a plastikou hrajici
minulost, antika poprvé v cCeské poesii, stredovék poproé v cCeskych
versich, Egypt, Orient, severni povésti — my ke vSem téem impulsim
netecni jsouce dovedeme se jen diviti hotovému; tam velkd vira a jasny
zrak v pristi osud lidstva — u nds zahaleny obzor, skepse, negace...
[...] Toho pilovani formy my dnes nezndme. I my zménime dvacetkrat
sloku, dvacetkrat celou bdsen, ale ne pro lahodu 7eci, plynnost
JSformy, — ndm je vsim jen myslenka, ndlada, dojem! Sebezvucnéjsi
a sebekrasnéjsi slovo vyhodime, neslouzi-li k nasemu tcelu. Nestitime
se ani vyrazu chyceného trebas na ulici, jen kdyZ je vhodny.

(K jubileu Vrchlického, 1893, cit. dle Pesat 1959: 34—36)

Ackoli Machar patri mezi realisty, v souvislosti s Confiteorem... je
ale tfeba zaroven pripomenout romantickou inspiraci (viz dale),
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ktera odrazi tehdejsi Macharovu c¢etbu: Byron (srov. XXIV Za
dar knih Byronovych, v niz cituje z Childe Haroldovy pouti),
Lermontov (Hrdina nasi doby) a Musset (<povéd ditéte svého
véku).

Dtlezitym pramenem pro poznani Macharovych nazora jsou
jeho vzpominky, jeho mladi nam priblizuji Konfese literdta,
z nichz citujeme i nasledujici pasaz vztahujici se ke Confiteoru...:

S krasavici tou sesel jsem se v bdlu po velikonocénich svdtcich. Takovd
epizoda Zivota: sesli jsme se, milovali jsme se a rozesl jsme se. A proc,
Jjsme jisté ani sami nevédéli. Neéktera se provdala. Provdala se
najednou za cloveka, kterého diive neznala, kterého ji nasli starostlivi
rodicové. Kdo cetl mou knihu Confiteor, najde tam oddil Kapitoly
z mého romdnu. Ty verse nebyly psany ve skutecnosti jedné ldsce. Ale Ze
nékolik téch lasek bylo podle jedné fazony, bylo nasnade, Ze rovnaje své
verse v knihu, udélal jsem ze vSech jeden romdnek. A ta, jejiz podobu
hrdinka romanu toho nese, sla dvéma roky mého Zivota. Na sklonku
prazdnin, o nichZ pisi, jsme se seznamili, v lednu v bale mi dala
kamélii, atd. atd. — viz Confiteor, dil 1. Ale jak Fikam, ne vsechno
z téch versi je psano o jedné krasavici, bylo jich vic. Ale mné se nechce
vice povidat.

(Machar 1984: 203)

Zanr

Confiteor... je sbirkou subjektivni lyriky, Kapitoly z mého
romanu pak oddilem lyriky milostné. Vedle nesporné lyri¢nosti
basni upoutd autorova snaha konfrontovat je s prozaickym,
epickym zanrem romanu, ktery klade v titul oddilu. Jednotlivé
basné mame tedy chapat jako kapitoly milostného ,,roméanu®
(odtud i ,nadbyte¢né” ¢islovani basni, nadbyte¢né proto, ze
basné maji své nazvy). Ackoli jsou jednotlivé basné lyrické,
dohromady vytvareji promysleny celek s epickym obloukem,
nebot pojednévaji historii jednoho vztahu od zacatku do konce,
od seznameni na plese po definitivni rozlouceni. Zaroven se



ale jedna o celek pomérné volny, jehoz jednotlivé , kapitoly®
jsou samostatné. Machar zpétné mluvi o lyrické mozaice,
poznamkach, pozorovanich, glosach k dennim pribéhtm,

o podobizné mladého ¢lovéka (Machar 1931: 135—136). Dalsimi
kontexty, do kterych jsou basné vtahovany, jsou kontexty
nabozenské (vyznani, zpovéd), byt se jedna o vztahovani
polemické, ba dokonce rouhacské.

Kompozice

Confiteor... (Cesky Vyznavam se..., coz je zacatek modlitby,

v niz se vérici kfestan vyznava ze svych hricht — volba titulu
méla provokovat) je prvnim dilem trilogie, dalsi dva dily vysly
z nakladatelsky komercnich diivodt nejprve jako samostatné
sbirky (Bez ndzvu, 1889, pozdéji oznacena jako Confiteor I1,

a Treti kniha lyriky, 1892, pozdéji oznacena jako Confiteor III).
Confiteor... se ¢leni do tii oddilt: Kapitoly z mého romanu (25
basni), Harmonie (26 basni) a Disonance (17 basni). Prvnimu
oddilu pfedchazi programova basen Vstupni dialog (rozhovor
Obcana a Basnika) a dedikace Jakubu Arbesovi, vyznamnému
ceskému spisovateli a o Ctvrtstoleti star§imu pfriteli z pivovaru
u sv. Tomase na Malé Strané, kde se pod jeho patronaci
schazela cast prazské bohémy, a kterému Machar vdécil podle
slov dedikace za to, ze se s basnémi o svém nitru rozhodl vyjit
na vefejnost. Ve vydani v Ceské knitnici, které vychazi ze znéni
Confiteoru... z roku 1934 (nikoli tedy prvniho vydani z roku
1887), je pred dedikaci jesté basen K novému vydani, v niz

se Machar ohlizi za davno uplynulymi ,paradoxnimi léty*

a ponékud prekvapiveé na né pohlizi jako na léta, v nichz byla
jeho duse uvé€znéna o samoté a zivot za mrizemi se k ni dostaval
jen zprostfedkované knihami, které sice jeji touhy sytily, ale
nasytit nedokazaly.

Zarazeni Kapitol z mého romanu po vybusném a skandalnim
Vstupnim dialogu, ktery hlasa basnikovo pravo psat o sobé
samém, mizeme vnimat jako zamérné autorské gesto, které
mélo ideu Vstupniho dialogu stvrdit (Pesat 1959: 7).

8

Kapitoly z mého romanu lze pomyslné rozdélit na dvé ¢asti,
které se od sebe odliSuji formalné (napf. typem verSe — srov.
Cervenka 1991: 107) i tematicky: basné I—IX li¢i seznameni
a Stastné okamziky, basné X—XXV rozchod a osobni tragédii
obou zamilovanych (oba se stavaji zivymi mrtvolami: on proto,
ze byl odmitnut, ona proto, ze ji dusi manzelstvi). Kompozice
Kapitol z mého romanu je v jistém smyslu kruhova: prvni
(a druhd) i posledni basen podavaji obraz basnikovy milé, jeji
popis se ale diametralné odliSuje — z kralovny plesu se stala
se$la, ustarana nervézni matrona.

Prostor a cas

V protikladu k zalibé lumirovské poetiky v exotickych mistech
se v Confiteoru... setkdvame s realnymi vSednimi misty ve mésté
(tanecni sal, park, divadlo, koncertni sin, nadrazi). Podstatné
je, ze se jedna o mista verejna, nebot jen tam mohli byt mladi
lidé bez pohorseni vefejnosti i bez doprovodu starsich (naptf.
rodicti) spolu a nékteré situace povolovaly (ba vyzadovaly)

i vzajemné dotyky (tanec). Méstské prostiedi je pro Confiteor...
typické, opoustime ho vyjimeéné (milenctim nestaci méstsky
park a maji schiizku v lese), v zavére¢né basni se drivéjsi mila,
nyni manzelstvim chradnouci Zena, vydava na rekonvalescenc¢ni
pobyt do teplych krajin.

Vzhledem ke ,,dvoudilné® kompozici Kapitol z mého
romanu (viz oddil Kompozice) se s nékterymi misty setkavame
opakovan¢: jejich vnimani a popis se rizni podle dusevniho
rozpolozeni mluvéiho — stejné misto je vidéno diametralné
odlisné¢, a sice pozitivné, pokud jsou milenci jesté spolu, nebo
negativné, pokud se na né po rozchodu vraci mluvéi sam:

Tim krajem umrlym jsem bloudil bez cile
a mané vzpominal:

Jak casto kraceli zde v podvecerni chvile
dva milujici v dal,

Jjak casto zirali v tan, k sobé naklonéni,



na obraz vesely,
co prisah, polibki: a vielych zaniceni
ty brizy slysely —
a prece mici vse, tun, topoly i dalka
a nebe, noc i zem,
leda bys, blazne, chtél zde stat, aZ sbor bfiz zalka,
a slyset v tom své rekviem!...
(Machar 2012: 54, Gryvek z basné XXII No¢ni prochazka)

»Roman“ nerovnomérné pokryva tfi roky, od sezndmeni pres
rozchod po nahodna setkani po jednom, dvou a tfech letech,
pti nichz dochazi nanejvys ke kratkému o¢nimu kontaktu.
O prozivané intenzité tohoto triletého tseku svédci, ze se

béhem néj ze dvou mladych lidi staly fyzické i dusevni trosky.

Cas Kapitol z mého romanu se déli na ¢as do a po rozchodu,
tomu odpovida i protiklad jara/léta (¢asu rozeni) a podzimu
(¢asu umirani):

Ja v lese tekal po téch znamych mistech,
kde bloudili jsme v Zarech leta v stinu,
kde zamysleni v Sevelicich listech

Jjsme poslouchali véstbu kukaccinu...

Les proménén. Briz vlecné Saty zridly,
Ze ani pustych hnizd uz neutajt,

u paty bledy chrastavec jim sidl,

a hnédé listy travu pokryvaji.

Pusto tu, ticho; dub nds mnoholety
své vétve vetrum ku hie rozestyla,
a smutno tu, jak v srdci, v kterém kvéty
vylhanym jarem laska umrazila.
(Machar 2012: 44, tryvek z basné XVI Podzimni listek)

10

Basnicky subjekt

Mluv¢im Kapitol z mého romanu je mlady muz, patrné student
(v IX, XXIII, XXIV dava najevo svou sectélost), clovék financné
nezajistény, bydlici podle vseho v pronajatém pokojiku s okny
do méstské ulice. Z naznaki lze soudit, ze jeho mila ma vyssi
socialni status, nebot bydli s rodi¢i v domé, ktery je situovan

v parku, ziskala klasterni vzdélani (coz neznamena, ze méla
byt jeptiSkou, klasterni vzdélani bylo v té dob¢ jednou z mala
moznosti dal§itho vzdélani pro divky z dobfe situovanych rodin,
co se tam naucila, je patrné z I), obléka se podle posledni
mody, jeji rodice ji planuji budoucnost vedle star§iho, dobre
zajiSténého muze. Odli$né socialni postaveni neni jedinou
asymetrii v jejich vztahu. Mluv¢i opakované dava najevo

svou intelektualni prevahu. Do divky se zamiloval i s jejimi
zjevnymi nedostatky v oblasti vzdélani a pres jeji omezenou
dusevni kapacitu (samoziejmé vse je liceno z jeho pohledu).

Z toho plyne jista shovivava nadrazenost, ktera texty mozna
probleskuje nezamérné, nebot mluvci svou lasku popisuje

jako hlubokou a opravdovou. Je ale zfejmé, ze na milé ocenuje
predevsim jeji kvality télesné (vyzdvihuje jeji krasu, stihlost,
modré oci, rasy, rty, svétlé vlasy), ke zbytku jeji osobnosti se
vyjadfuje s mirnym pobavenim: promiji ji pravopisné chyby,
zajem o médu, povrchni traveni ¢asu. Nelichotivé pro néj také
vyzniva i podezreni, ze divku zpocatku vnima jako trofej, diky
niz si zvySuje vlastni postaveni: ulovil prece kralovnu plesu.
Nadrazenost si zachovava i po rozchodu: nepromiji ji, ze
poslechla rodice a provdala se.

Po rozchodu mluv¢i prochazi zasadni proménou, stylizuje
se do romantického hrdiny (srov. citat z Childe Haroldovy pouti
v XXIV), kterého zivot pres jeho mladi utrapil tak, ze ma na
cele vrasky, mdly a vyhasly zrak, trpce stazené rty (nema dtavod
mluvit), je na konci zivota, netecny, rezignovany, stala se z n¢j
ziva mrtvola:
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Sum listi, ptak zpév a Sarlatovy zdpad,
vse, co jsem miloval tak bouiné pred roky,
i srdce divcino, jez zacne lasku chapat,
vic neunesou mne jiz v zdpal hluboky.

Tak Sinu Zitim se vin nudy pod privalem,
Jjak Ziva mrtvola, kam ony zakyvnou,
a s prazdnou radosti i se svym starym Zalem
jest mi ten vSedni svét jen rakvi protivnou...
(Machar 2012: 47, Gryvek z basné XVIII Elegie)

Pro tuto fazi je typické, ze je subjekt zahledény do sebe, lituje
se a nevykazuje zadné pochopeni pro dusevni rozpolozeni
druhé strany (projevy citli jeho milé po rozchodu vétSinou
odbyva jako povrchni, falesné). Je-li jeho pozornost soustfedéna
k milé, libuje si v jejim vykreslovani jako osoby, ktera predcasné
zestarla, zosklivéla a celkové zchatrala (béhem dvou let a ve 23
letech, coz ukazuje spiSe na ponékud hyperbolizované vidéni
skutecnosti) — nakonec se tedy staly zivou mrtvolou oba.

Spolu s pocity, které jsme popsali vyse, je pro mluvciho
typické ale i ironické pojimani latky: napt. v III vysvétluje
matce své milé, ze odpoledni spanek je zdravy — motivaci neni
samozrejmé ,,tchynino® zdravi, ale to, ze chce byt se svou milou
0 samot¢.

Tematika a motivy

Hlavnim tématem Kapitol z mého romanu je laska dvou
mladych lidi. Pojeti této lasky a milostného vztahu bylo ocenéno
jako nové a realistické:

Ale v tom Machar porozumél nasim poZadavkim, Ze uvedl konecné
do poesie cloveka, jakého zndme a jakych denné na tisice vidame.
Vyslechli jsme az do omrzent, jak eus miloval a vsechen muZsky

a Zensky Olymp [ ...| Ale Machar konecné ukdzal ndm, jak o ldsce
mluvi a smysli nase pokolent, vyrostlé ve snérovackdch a camardach,
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Jjak citi nasi moderni hrdinové, tancici nevkusné na vylesténych

parketach Zofinského ostrova, stykajict se s bohynémi svymi v alejich

méstského parku a na promendddach dusivymi ulicemi velkého mésta.
(recenze v Casu, cit. dle Pesat 1959: 51)

Prbéh lasky je vlastné dost banalni a patrné (v urcitych
kruzich) celkem bézny: seznami se na plese, pak se néjakou
dobu schazi (nejprve v doprovodu matky), pfisahaji si vé¢nou
lasku, nakonec se rozejdou, protoze ona si musi vzit jiného
(star$iho a zajisténého). Jak jsme jiz psali v oddile Basnicky
subjekt, prestoze je on hluboce zamilovany, neni jeho mila
popisovana jako ideal dokonalosti, respektive dokonala je

jen jeji télesna stranka (a to docasné, nebot podléha rychlé
zkaze), jeji stranka duchovni je licena jako omezena (mtzeme
to ale také chapat opét jako rys zevSednéni, zrealnéni postav),
nicméné prave jeji jednoduchost ho pritahuje: mluvi s nim totiz
»bez hloupych poklon, bez ozdob® (I), jejich laska je ,ticha®
a oproti kniznim laskam (napi. Romeo a Julie) vSedni:

My, déti doby pokrocilé,

tém rekiim sméjeme se vsem,
Jich ciny cteme z dlouhé chvile
a nejdem za jich prikladem.

Kdyz vecer mirny vdanek vlaje
pri jasném zpévu skiivankd,
kdyZ na skle oken vrudo plaje

24t roztrhanych cervankil,

[..]

tou klidnou, Sumnou, osamélou
my chodivame aleji,

kde pod nohy se kvéty stelou,
Jjez veétry za den sevéji.
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A klidné p7i tom hovorime

o ménivych dne prihoddch,

o vsem, co kolem sebe zrime,

0 vsem, co zdalo se nam v snach.

(Machar 2012: 25—26, ryvky z basné VII Ticha laska)

Velky prostor je vénovan tragické fazi jejich vztahu, rozchodu

a obdobi po ném. Jejich laska je zklamana (srov. Machu)

a nenaplnéna, a to i eroticky (milenci jsou samoziejmé nevinni,
vrcholem jeho erotickych predstav je mila v no¢ni kosili, kterak
preje dobrou noc rodiciim, a on pak u jejiho lizka pocestné bdi
a stiezi jeji sny — srov. VIII). Pocity zmaru skryvaji také kritiku
dobové praxe, kdy mladym lidem, kteri se miluji, neni doprano
Stésti, nebot ti, ktefi nad nimi maji moc (rodice), rozhoduji

o jejich budoucnosti vedeni jinymi zreteli nez citovymi. Kritika
se netyka jen rodicd, ale i divky, ktera se vili rodict nevzeprela,
prilis snadno se jim podridila a zradila tim nejen milého, ale

i samu ideu cisté lasky:

A tonem tim, jenz vidy mne mrazi,
vy vyucite dcerku svou,
Ze laska je dnes Sedou frazi
a vsim jen chladné cifry jsou...
(Machar 2012: 39, aryvek z basné XIII Rekviem)

V n¢kolika basnich také mtizeme sledovat dopad domluveného
manzelstvi na zivot mladych divek: pfed¢asn¢ starnou, pojima je
cynismus a pretvarka, jejich mlady rozlet je znicen a vSe obétuji
muzi a détem.

Ackoliv se milostny roman odehrava ve mésté, je v Kapitolach
z mého romanu celd fada prirodnich motivi. Priroda se stava
svédkem a duvérnikem jejich lasky (v V jim chysta svatbu), coz
doklada i oznaceni ,nase alej“ (V) nebo ,nase lipy“ (IX):
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Je mdj, a den plal v celé krase,
park nalady pln veselé,
a nase alej bélala se
Jjak druzicek 7ad v kostele.
(Machar 2012: 21, aryvek z basné V Stary motiv)

Po rozchodu se ,,chovani® pfirody méni, jako by se milencim
vysmivala (vysméch piirody je motivem znamym z romantismu),
pripadné je vii¢i pocitim mluvcéiho netecné (srov. vyse
citovanou XXII). Jindy pfiroda odrazi naladu mluvc¢iho: pokud
je Stastny, pfiroda je krasna (jaro), pokud je nestastny, pak je
smutna a pusta (podzim).

Své misto ma v Kapitolach z mého romanu i kvétinova
symbolika. V pocatcich jejich lasky je mila prirovnana k plné
bilé rtzi (II), z niz na konci nic nezbylo (XIX), a to predevsim
kvali manzelovi, ktery symbolicky v rukach svira kytici uvadlych
razi (XIX); k rGzi s trny je pfirovnana i jejich laska, nebot sice
krasné¢ voni, ale trny (tj. matka) ji stfezi (III). Po rozchodu
mluv¢i voli jinou symboliku: namisto rizi je mila prirovnana
k jedovatému octinu (otravila mu zivot — XVI) nebo k biectanu,
ktery se pne po zdech ruiny (jeji starsi manzel — XII).

Jazyk

Ackoli je Macharova rana tvorba chapana jako realisticka
protivaha lumirovstvi (srov. napf. Saldovu recenzi Vrchlického
Pisni poutnika z roku 1896, v niz tuto opozici bohaté rozviji —
cit. in Cervenka 1991: 104—105), jsou Macharovy verse zaroven
pIné typicky lumirovskych prostredkii. Neni snadné urcit, zda to
byl Machartv zamér (ironické uziti), ¢i zda se jednalo o nezajem
se téchto v soudobé poezii vSudypritomnych (a které prirozené
mély vliv na zacinajiciho autora) prostfedki zbavit. Prekvapivé
je, ze ve vydani z roku 1934 (tj. ve vydani, z néjz vychazi Ceskd
kniZnice) je téchto prostredkii vice nez v prvnim vydani z roku
1887: Machar je tedy s odstupem casu z basni nevymycoval, ale
naopak je do nich pridaval (Svozil 2012: 260—262).
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Lumirovstina je patrna v lexiku, srov. ¢etné poetismy jako
napft. slouchat (1), hled (111), sumny (VI), zlatisty (VIII), mrazny
(XVI), které se — nutno dodat — ve sbirce objevuji vedle svych
nebasnickych protéjski: napt. poslouchat (XVI), pohled (XV),
Sumivy (1), zlaty (11), mrazivy (XII). Zaroven se v Kapitolach
z mého romanu objevuji tu a tam slova civilni (moderni),
pfitahujici pozornost: srov. napft. destnik (VI), obcan (VI), pokojik
(VIII), peron (XXV), z nichz néktera se v ¢eské poezii 19. stoleti
objevuji az u Machara nebo v realistickych sbirkach Antonina
Sovy (napf. peron). V nékolika versich se vyskytuji téz slovni
deformace, které slouzi zachovani rytmu (aby byl dodrzen
pocet slabik, slovo se v piipad¢ potreby zkrati nebo prodlouzi):
bezecennou (X)), sledni (X), piipadné velmi napadné inverze.
Vznosna slovni zasoba ma byt mozné chdpana jako obecna
znamka Poezie, uréitym zptisobem mluvciho charakterizuje
(jako basnika, vzdélance). V§imnéme si, co se dovidame
o div¢iné vyjadrovani, které kontrastuje s vyjadfovanim
mluvciho: zatimco jeji psany projev vykazuje pravopisné chyby
a nese znamky mluvenosti (pfipojovani vét spojkou Ze vyzniva
primitivné), on nejen, Ze tyto chyby a nedostatky rozpozna
(a paroduje), ale také dava najevo svou jazykovou nadrazenost
uzitim knizniho tvaru ¢islovky dva (dvé):

[...] mé milé listek maly,

v némz dvé je pravopisnych chyb,
v némz pise mi, Ze opadaly

JiZ hnédé listy nasich lip,

Ze zdrava je jak Cilé ptdce,
Ze rdda by mé spatrila,
Ze psicka ma, jenZ pres hill skdce,
coz pry jej sama ucila!
(Machar 2012: 29—30, aryvek z basné IX Listek)
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»Lumirovské® je rovnéz casté uziti zvolani s ¢astici ¢ (11 vyskyta,
srov. Pesat 1959: 54). V nékterych pfipadech je vyznéni ovsem
komické, a to snad zamérné — napt.:

Ma mila p7isla dneska sama,
to poprvé — 6 jaky ples!
Ta prisnd jeji gardedama
pry diime sladkym spankem dnes!
(Machar 2012: 21, tryvek z basné V Stary motiv)

nebo:

aZ podeprete v nudé ¢ilko
pak témi prsty malymi —
zda vzpomenete si, 6 milko,
na ten svilj snatek v podzimi?
(Machar 2012: 38, aryvek z basné XIII Rekviem)

Posledni dva priklady ukazuji, Ze jednou milé tyka, podruhé
vyka. Zména slovesné osoby neni v Kapitolach z mého romanu
nahodna. V prvni casti je vyhradné 2. osoba jednotného (isla,
ve druhé se pridava 2. osoba mnozného c¢isla. Funkci tohoto
stfidani nazorné ukazuje pravé citovana basen XIII, ktera se
sklada ze tri ¢asti: v prvni je divérnost a blizkost vyjadrena
jednotnym cislem, ve druhé, v niz si mluvci predstavuje,

jaky bude jeho mila zit zivot za nékolik let (bude mit déti

s jinym atd.), je odstup naznacen mnoznym cislem, a chladné
vykani zistava i ve treti ¢asti, v niz se ¢as basné op¢t vraci do
pritomnosti.

Zdenck Pesat ve své monografii o Macharovi cituje dobovy
odsudek Macharovych rymt (autor sklada bidné rymy, casto si
z nouze vypomaha nevyraznymi slovy, napf. zajmeny, viz Pesat
1959: 53). Ackoli se jedna o kritiku, kterad postrada zasazeni do
kontextu a srovnani s tvorbou jinych autort (opravdu si Machar
jako jediny vypomahal zajmeny a pfislovci?), urcita banalnost
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feSeni zvukovych shod na koncich vers§t je Macharovi vlastni.
Podivejme se napft. na basen XVII Podobizna:

Ty vrdsky na Cele pry jizoy mohou byti

ran, které v srdci jsou...

Jjak dlouho mam je uz — to nezndm povéditi,
vsak citim, Ze tam jsou...

Krak mdly je, vyhasly jak mracno, z néhoZ blesky
Jig nikdy nevyjdou,

dal nocim bezesnym a slzam svoje lesky

a blyskavicim silu svou.

Rty trpce staZené, jak cos by tici chtély,

vSak slova nevyjdou —

co jesté mluvit dal, kdyZ proklel jsem svét cely
a celou bidu svou?!

Smrt, lesnik, kamsi spél; pri cesté sosna cnéla,
klep na ni dymkou svou:
pak vytah zavérak — a ruka kizem jela
pres kliru mladistvou...
(Machar 2012: 46)

Rymuji se stejna slova (jsou : jsou), tfikrat je uzito zajmena

svij, rymové dvojice byti : povéditi, blesky : lesky a chtély : cely
nevynikaji originalnosti, o ¢emz se lze presvédcit v online
databazi Gunstick (Plechac—Kolar 2017), ktera prinasi vysledky
automatické analyzy rymi ceské poezie 19. a pocatku 20.

stoleti — staci do vyhledavace zadat vyrazy povéditi, lesky a chtély
a zjistime, zZe se v Ceské poezii nejcastéji rymovaly prave se
slovy, kterd jsou v Macharové basni. Takovy pristup svédci spise
o lezérnosti, o nechuti se touto slozku basné néjak detailnéji
zabyvat. Jen ojedinéle se v Kapitolach objevi pfekvapivy rym
(komické spojeni svatyné : kuchyné z I).
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Podobn¢ nenapadny je i Machartv vers. Jedna se o jamby,
které v té dobé v ceské poezii uz bohaté prevladaly nad
trocheji. Zasluhu na tom méli lumirovci, ktefi v tomto ohledu
navazali na majovce a pro né¢z byl jamb prvni volbou, v pripadé
Vrchlického se pak nejcastéji jednalo o jamb delsi (pétistopy).
Miroslav Cervenka na zakladé analyzy Vrchlického tvorby do
poloviny devadesatych let vypozoroval, ze delsi jamby jsou
typictéjsi pro reflexivni poezii, kratsi (Ctyfstopé) pro subjektivni,
intimni lyriku. Pro lumirovsky vers je priznacné, ze je to vers
pravidelny, dodrzujici metrickou normu — a to plati i pro ver$§
Kapitol z mého romanu, v nichz je nejcastéjsim verSem prave
jamb étytstopy. Ten podle Cervenky ziskal v Confiteoru... ,zcela
specificky vyznamovy odstin jako vers subjektivizovaného
zobrazeni moderniho velkoméstského zivota, a tento priznak
rychle zobecnél“ (Cervenka 1991: 30). Na Machara v tomto
ohledu navazala i generace Tomanova. Ctyfstopy jamb se
stal Macharovym emblémem (éervenka 1991: 106), o ¢emz se
muiizeme presvédcit naprt. v Gellnerové basni k Macharovym
padesatinam (1912), ktera je napsana pravé Ctyfstopym jambem,
ackoli Gellner od poloviny ¢ervence 1911 az do konce své tvirci
drahy uzival prevazné Ctyrstopé trocheje.

Cervenka si v8ima, ze uziti verse v Kapitolach z mého
romanu odrazi i jejich dvoudilnou kompozici. V prvni, radostné,
harmonické fazi (I—IX) je uzito vyhradné ctyrstopého jambu,
ktery se organizuje do jednoduchych ctytfverSovych strof se
stfidavym rymem. Ve druhé, tragické, disharmonické ¢asti
(X—XXV) se k basnim ve ¢tyfstopém jambu piidavaji i basné
v jambech kratsich, del$ich ¢i jejich kombinacich, obohacuje se
také stroficka vystavba. Srovname-li basn¢ z druhé casti, v nichz
se uziva Ctyfstopy jamb, s basnémi, v nichz se uziva néjaky jiny
vers, dojdeme k zajimavému vysledku: Ctyrstopé jamby s sebou
nesou ,zpravidla i pokus bud o obnovu zminéného stavu
nadrazené sebejistoty [ktery jsme mohli sledovat v prvni ¢asti,
R. K.], bud o obnovu zrazenych erotickych prozitki alesporn
ve vzpomince® (Cervenka 1991: 107). Ovéfit si toto tvrzeni neni
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obtizné, upozornéme jen na pripad, kdy se opozice uplatnuje

v jedné basni: prvni ¢ast basn¢ XIII Rekviem, v niz je patrny
pocit zklamani, je slozena Sestistopymi jamby (dvouverSovou
strofou se sdruzenym rymem), druha a tfeti ¢ast, vyjadiujici
nadrazenost a ironicky posméch, je slozena Ctyrstopym jambem
(CtytverSovou strofou se stfidavym rymem):

1. cast
Proc places, moje mild, co Septds Zalnym rtem,
xXxXxXx/xXxXxX
U-U—-U-U/U-U—-U~-—
¢i Sumi v tvoji dusi téZ smuitné rekviem?
xXxXxXx/xXxXxx
U-U—-U-U/U-U—-U-—

Symbol x oznacuje neprizvucnou slabiku, symbol X prizvu¢nou
slabiku, symbol U tzv. lehkou dobu, symbol — tzv. tézkou dobu. Vers
je cézurovany, prvni pilvers je tiistopy jamb zensky (U—U—U—-U),
druhy tfistopy jamb muzsky (U—U—U—). Na tézké dobé

miize a nemusi byt piizvuk (rekviem), na lehké dob¢ nesmi byt
prizvuk viceslabi¢ného slova; v ¢eském jambu muze byt prizvuk
viceslabi¢ného slova na prvni lehké dobé, tedy na prvni slabice
verse, v basni Rekviem jsou to napt. verse Na kiiru hudba znéla

a pisen smutnd tak nebo Nad modlitby své niZe pak celo sklonila.

2. cast (stfida se Ctyfstopy jamb zensky a muzsky)
Po letech zrana, milostpant,
XxxXxXxxx
U—-U—-U—-U—-U
a jednou z lizka vstanete
xXxXxXxx
U—U—-U—-U-—
a v snézné toaleté ranni
xXxXxxxXx
U—-U—-U-U—-U
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st k vonné kavé sednete,
xXxXxXxx
U—-U—-U—-U-—

Podrobnéjsi vyklad k ur¢ovani meter viz v online cvicebnici
(Plecha¢ — Kolar — Riha 2014).
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