Edice Semind# Ceské knisnice Sv. 24

Vitezslav Nezval:
Abeceda (1924)

Robert Kolar

Ustav pro ¢eskou literaturu AV CR, v. v. i.
Praha 2019




Lektorovali:

Mgr. Jakub Riha, Ph.D.,
Ustav pro Ceskou literaturu AV CR, Praha

PaedDr. Markéta Slegerova,
Gymnazium Arabska, Praha

Vydéavani Ceské knitnice podporuje Akademie véd CR
jako soucast programu Strategie AV21.

Verze publikace: X1/2019

Volné ke stazeni na:
www.kniznice.cz

Vydal

Ustav pro ceskou literaturu AV CR,v. v. 1i.,
Na Florenci 1420/3, 110 00 Praha 1,
www.ucl.cas.cz,

v Praze roku 2019

jako 24. svazek edice Semind# Ceské kni¢nice.
Redigovala Petra Hesova.

© Ustav pro ée§kou literaturu AV CR, v. v. i., 2019
Edici Seminar Ceské kniznice ridi Robert Kolar.

Semindre Ceské kniZnice ptinaseji komentate k jednotlivym
svazkim vydanym v CK. Jsou uréeny studentiim
vysokos$kolskych a stfedoskolskych literarnich seminar,
resp. jejich vyucujicim. Komentare, jejichz rozsah je mezi
10 a 20 stranami, jsou zalozeny na rozboru konkrétnich texta
pochazejicich obvykle z uceleného souboru (tj. jedné sbirky,
jednoho dramatu apod.). Struktura Semind#i kopiruje strukturu
ustni maturitni zkousky z cestiny (literarnéhistoricky kontext
dila, literarni zanr, kompozice, témata, Cas a prostor, vypravec /
basnicky subjekt, jazyk, styl a basnické prostredky). 5
Semindre navazuji na publikace Rozumeét literature, Ceskd
literatura 1945—1970, Cesky Parnas nebo Slovnik bdsnickjch knih
vzeslé z Ustavu pro &eskou literaturu AV CR. Chtéji poskytnout
vychozi material k dal§imu zpracovani (konkrétni vyucovaci
hodina, seminarni prace apod.).
Semindfe jsou posuzovany dvéma lektory (teoretikem
a praktikem) a redakcné zpracovany.



Vitézslav Nezval: Abeceda (1924)

Jako 62. svazek edice Ceskd knitnice vychazeji Nezvalovy
(1900—1958) Bdsné I, které obsahuji sbirky Most, Pantomima,
Rozdélend (obsahuje Ctyfi sbirky: Bdsné na pohlednice, Népisy
na hroby, Diabolo, BliZenci), Kidovsky hibitov, Basné noci, Signdl
casu a Pét prstii. Pro tento seminar jsme vybrali Pantomimu
(1924), druhou Nezvalovu sbirku, ktera je pokladana za jedno
ze zakladnich d¢l ¢eského poetismu. A protoze se Pantomima
sklada z nékolika casti (skladeb), vénujeme v nasledujicich
fadcich pozornost jen jedné z nich: Abecedé.

Literarnéhistoricky kontext

Abeceda je souborem ctyrversi inspirovanych jednotlivymi
pismeny abecedy. Vyklad o literarnéhistorickém kontextu sbirky
zacnéme dvéma versi k pismenu R: ,komedianti z Devétsilu /
rozbili stanek na brezich bozského Nilu®. Spojeni ,,komedianti
Devétsilu® mize ptsobit opovrzlivé, jedna se ale spise o lehkou
sebeironii, nebot Nezval patfil k viid¢im osobnostem tohoto
uméleckého svazu, ktery byl zalozen v roce 1920 a ktery
sdruzoval levicové/komunisticky orientované umélce. Nezval

se do jeho aktivit zapojil v roce 1922, kdyz na jednom z vecerti
Devétsilu vyslechl pfednasku Karla Teiga (Cetl ji Jaroslav Seifert)
a shledal, ze s hlavnimi tezemi sdruzeni pozoruhodné souzni:

VZdyt také ja jsem miloval lidovou exotiku cirkusit a lunaparki, vidyt
i ja jsem miloval vic Chaplina neZ ibsenovskd dramata, | ...] 1 ja citil,
Ze uméni nové piijde vesele vpred, Ze bude vybuchovat jako plakaty,
o nichZ dovedl psat basné St. K. Neumann, Ze nové umeéni nebude
uménim pitvy, nybré uménim cesty vpred. V Teigové predndsce té2
padlo slovo o fantazii a ja, ktery jsem prisel na vecer Devétsilu se
zaujetim proti, odchdzel jsem jako nadseny pritel programu, ktery tu
byl vyhldsen. | ...| Hned nazit¥i po veceru vyhledal jsem v kavdrné
Tumouvce Karla Teigeho...

(Nezval 1959/1978: 99—100)



Pri tomto setkani Nezval Teigovi zarecitoval svou
nckolikasetversovou skladbu Podivuhodny kouzelnik. Teige ji
zahy otiskl v Revolucnim sborniku Devétsil, ve kterém se uz také
objevily nékteré programové body poetismu (1922, o dva roky
pozdéji Nezval skladbu zafadil do Pantomimy).

Samo slovo poetismus se poprvé objevilo roku 1923
v ¢asopise Disk jako synonymum c¢isté a obrazové poezie (Teige),
a to v Cisle, v némz vysla poprvé i Abeceda (v pismenu V se
mimochodem objevuje odkaz k Disku). Ke vzniku poetismu se
vaze i jedna z Nezvalovych vzpominek:

Na jare 1923, toho nezapomenutelného roku, se vzpominkou na

néjz budu umirati, — jednoho vecera, jehoZ vsecka slova mi utkvéla

v paméti, prochdzel jsem se s Teigem po Praze, a pocitujice atmosféru

stésti, jehoZ svédky byly jarni viiné, hvézdy, rizence svétel v ulicich,

zvracejict opilci, Zebravé starenky a licidla starych nevéstek, opirajicich

se o narozi, nasli jsme vychodisko z disharmonie svétovych nazori, jez

byly mumifikované, jedovaté a trudné, — a objevili jsme poetismus.
(Nezval 1927/1967: 134)

Poetismus, jak dokladaji Teigeho manifesty (Teige 1924/1966
a 1928/1966), nebyl zamyslen jako dalsi -ismus, dalsi umélecky
sm¢r, jeho zakladatelm $lo o vic: ucinit ho zivotnim stylem,
naplnénim smyslu zivota, uménim zit a uzivat. Pozadoval
tzv. ¢istou poezii, tj. poezii, ktera nebude hlasnou troubou
filosofie, ndbozenstvi, moralky, politiky apod. Apeloval na
intuici, imaginaci, fantazii; basen méla byt experimentem,
hrou, méla ctenare bavit a Cinit je Stastné¢jsimi. Poetistické
»umeéni“ mélo byt dostupné, inspiraci hledat ve filmu, letectvi,
modernich vynalezech, sportu, tanci, cirkusu a jinych formach
lidové zabavy, krasu nalézat ve velkomésté, jeho pristavech
a tovarnach. Byla pozadovana prostupnost jednotlivych uméni
(slovesné, vytvarné, hudebni, tane¢ni, filmové).

Vztah poetismu k ostatnim modernim béasnickym smériim
strucné shrnul sam Nezval:

Poetismus mél s futurismem spolecnou zalibu ve velkoméstskych
skutecnostech a v rychlosti, s kubismem poZadavek svébytnosti
basnickych vyrazovych prostredkil, se surrealismem, s nimz se zrodil
taktka soucasné a jejz do jisté miry anticipoval, sklon k spontannimu,
predbéinym planem a logicko-rozumovymi poZadavky nerizenému
vyjadiovdni se, zdurazrnovani asociativniho mysleni a volné samocinné
obrazotvornosti.

(Nezval 1937/1989: 181)

Ackoliv poetismus nemél dlouhého trvani, mél zasadni vyznam
pro dalsi vyvoj ¢eského basnictvi. Jak shrnuji autori doslovu

k obsahlé ¢itance poetistickych textl, uvolnil tematickou stavbu
basné a vnesl do ni polytematicnost, vytvoril novou obraznost
zalozenou na asociacich, rozsiril funkce poezie o funkci hry

a sblizil poezii s zZivotem, modernimi formami lidové zabavy

a civilizace (Chvatik—Pesat 1964: 381).

Pantomima byla, jak uz jsme rekli, koncipovana jako basnicky
manifest poetismu, piikladové dilo (podobny status méla

i Seifertova sbirka Na vindch TSF z roku 1925). Vedle Abecedy je
v ni nékolik lyrickych oddilti (napf. Rodina harlekyni, Tyden

v barvach, Koktejly), programni stat (Papousek na motocyklu),
divadelni hra (Depese na koleckach), tzv. fotogenicka basen, tj.
scénar k némému filmu (Raketa), obrazova basen (Adé), libreto
pro pantomimu (Historie vojaka), delsi lyrickoepicka skladba
(Podivuhodny kouzelnik), to vSe doplnéno o citaty z modernich
umélct a fotografiemi klaunti, reklam, modernich obrazt.
Vydani v Ceské kniZnici ptinasi pouze textovy rozmér sbirky,
¢imz zanika, zZe na Pantomimé se kromé Nezvala podileli jesté
Jifi Svoboda (hudebni doprovod), Jindfich Styrsky (obrazovy
doprovod, obélka) a Karel Teige (typograficka tprava).
Podobn¢ kolektivni bylo i samostatné vydani Abecedy z roku
1926, v némz doslo k ,setkani samostatnych uméni® (Nezval
1926/1967: 127). Vedle Nezvalovych textt zde byly otistény

i fotografie Mil¢i Mayerové, pantomimicky znazornujici
jednotliva pismena, a obrazové kompozice Karla Teiga.



Citovana slova pochazeji z Nezvalovy pfedmluvy k tomuto
vydani, v niz Nezval rekonstruuje motivaci vzniku celé skladby:

Roku 1922 za anketové kampané o smyslu moderni poezie, kdy stdla
proti sobé fronta hdjici a odmitajici tzv. proletdiskou poezii, v dobé,
kdy se zddlo, Ze lze obroditi poezii novym obsahem, pokusil jsem se
reagovati proti témto ideologickym pojetim tak, Ze jsem zavrhl jakékoliv
téma a obral si za zaminku k oné gymnastice ducha, jiz je poezie,
nejbezpredmétnéjsi objekt: pismeno. £ jeho tvaru, zvuku ci funkce jsem
vytvoril asociationé subkonstrukci, na niz jsem vysival svou obraznosti,
a tak vzdjemnym snoubenim tohoto planu s realitou a obraznosti
vzniklo 24 basni, jejichz obsah byl autonomni, nevypliiuje obsah
Zddného tématu, a redlny v tom slova smyslu, Ze nahrazoval obvyklou
abstrakini ideologii vécnou predstavovou obsaznosti.

(Nezval 1926/1967: 127)

Podobného principu jako v Abecedé vyuzil Nezval jesté napft.
ve sbirkach Bdsné na pohlednice (1926) a Napisy na hroby (1926).
Zatimco vychozim bodem v Abecedé jsou pismena, v Bdsnich

a Napisech slova (nebo véci). Pro predstavu srov. napf. pismeno
A z Abecedy a slovo automobil z Bdsni a Napisil:

A
nazvano bud prostou chatrci
O palmy pteneste soiyj rovnik nad Vitavu!
Snek ma sviyj prosty ditm z néjé ridky vystréi
a clovek nevi kam by sloZil hlavu

(Nezval 2011: 65)

Automobil

Jesttabi odneste mou zimnici

geometr méri silnici

utind hlavy pahorki

pristéhovaly dudak z New Yorku
(Nezval 2011: 196)

Automobil

Na strdani toci se vétrny milyn
a pohani starou pilu

Sukné se nadymad Aladin
undsi autovilu

Kouzelnad lampa Volant na kiidlech
Pila si vyldmala vsecky zuby
Aladinovi dosel dech
Tutd Ddma se zubi

(Nezval 2011: 221)

Literarni druh a zanr

Ctytversi Abecedy (pouze pismentim V, W a X jsou pfifazeny
verse dva) by se také daly pfirovnat k tzv. lyrickym anekdotam
ze Seifertovy sbirky Na vindch TSF, odliuji se ale tim, Ze neusti
do vtipné pointy. Abeceda je podobné¢ jako slabikar slozena

z kratkych basnicek, nékdy pripominajicich fikadla, jindy
jakousi miniaturni jarmarecni pisen:

S

V planindch Cerné Indie

zil krotitel hadii jménem John

Miloval Elis hadi tanecnici

a ta ho ustkla emtel na prijici
(Nezval 2011: 68)

Vyuziti tzv. abecedart ¢i slabikara k osvojeni ¢teni ma
dlouhou tradici. Nezvalova Abeceda je jejich hravou obdobou,
k pismentim abecedy jsou pfifazeny kratké texty (v pismenu B
se ke slabikari pfimo odkazuje). Zasadni rozdil se jevi v tom,
ze ve slabikari by méla byt souvislost ilustrativniho textu

s pismenem primocara, v Abecedé je naopak leckdy zastrena.
Podivejme se na ukazku ze slabikare, ktery se pouzival na
pocatku 20. stoleti (jedn4 se o ilustrativni text k pismenu R):



voda se vati a viri. na

Jjare ket rasi. u reky

je tada kerii. rano

se Seri. tada domii hoti.

zare se odtud $iri vic

a vice. rybdr mivad ceren.
(Frumar—Jursa 1909: 34)

Tento slabikar s AlSovymi obrazky a znamymi fikankami
Skakal pes pres oves a Foukej, foukej vétricku mohl pouzivat
i maly Nezval (mimochodem pravé na tento slabikar vzpominal
Nezvaliiv generacni druh Jaroslav Seifert v basni Slabikaf,
pozd¢ji nazvane Pisen o slabikafi ze sbirky faro, sbohem).
Ucelem slabikare je naudit dité cist, zaroven ho ale z détské
perspektivy seznamit s okolnim svétem. Podobny ticel ma
i Nezvalova Abeceda, ale je v ni mnoho toho, co do svéta déti
nepatii — srov. napr. krotitele hadt, ktery zemrel na pfrijici, tj.
syfilis (viz ukazka vyse).
Ackoliv je Abeceda souborem lyrickych textt, obsahuje
i zarodky epicnosti — v nékterych pripadech mizeme mluvit
o ,mikropiibézich® (srov. Vojvodik 2011: 63).

Kompozice

Abeceda je vstupnim oddilem sbirky Pantomima, coz mtzeme dat
do souvislosti s jejim titulem: nejprve je nutné se naucit cist, byt
uveden do nové poetiky, nového svéta, a teprve po zvladnuti
abecedy mohou pfijit na radu dalsi véci. Abeceda je uvozena
mottem z Rimbaudovy Alchymie slova (ze souboru basni

v proze Sezéna v pekle): ,Vynalezl jsem barvu samohlasek! —

A cerné, E bilé, I cervené, O modré, U zelené!” (se spojovanim
samohlasek a barev se setkame také v Rimbaudové basni
Samohlasky). Motto se objevuje jiz v prvnim, ¢asopiseckém
vydani, ale chybi v samostatném vydani z roku 1926. Nezval

v predmluvé k tomuto vydani vypusténi motta komentuje prave
s odkazem k basni Samohlasky: ,Neslo mi [...] o fyziologické
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vystizeni barvy hlasek a o jejich basnickou rekonstrukei.
Pismeno mi bylo spise motivem nezli namétem, kaménkem, jenz
mél rozvifiti hladinu, zaminkou k basni“ (Nezval 1926,/1967:
127). Je zajimavé, Ze Nezval cituje jen pasaz o barvach, ktera
skute¢né muze byt pro ctenare Abecedy zavadéjici, ale hned
nasledujici véta Rimbaudova textu mluvi o stanovovani

tvaru jednotlivych hlasek, coz mohlo Nezvalovi konvenovat.
Navzdory Nezvalové snaze setfast Rimbauda z Abecedy,
respektive snaze o zdiraznéni obrazové slozky (srov. jakou vahu
prikladal poetismus obrazové poezii), mizeme v jednotlivych
versich nalézt paralely. Spojuje-li Rimbaud I s cervenou, pak lze
totéz konstatovat u Nezvala:

I
pruziné télo tanecnice
nad hlavou cerveny véejir plapold
Kapelnikova ruda kstice
nejuyssi tony! Indianola
(Nezval 2011: 66)

Podobn¢ nalézame u obou autort spojeni U a zelené, pastvin:

U
pripominds tiché détstvi nase
bucent kravek v zdtoce
v platénych koSilkach pastyriské mesidse
a smaragdovou zelen ovoce
(Nezval 2011: 69)

Kompozice Abecedy je dana abecednim poradi pismen: texty
jsou uspotfadany od A do Z (Q je pripojeno k J). Tato zavazna
kompozice je v napéti se svobodnou hrou asociaci a predstav.
Kompozice ¢tyrversi kolisa od naprosté soudrznosti k volnosti
(prvni typ pfevlada). Pripadem prvniho typu je pismeno S,
pripadem druhého typu pismeno L, kde jednotlivé verse spojuje
pouze to, ze vSechny tematizuji jedno pismeno (prvni a treti
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ver§ na zaklad¢ jeho tvaru, druhy a ¢tvrty vers na zakladé
pocatecniho pismena slova lyra, respektive lampicka, pripadné
— jak navrhuje Milan Blahynka v komentéati k vydani v Ceské
kniZnici — Lenin, Luxemburgova, Liebknecht). Pfevaha prvniho
typu je mozna prekvapiva, nebot Nezval v souvislosti s tviréim
procesem Abecedy zdiiraznoval, ze texty se nerodily ,,z néjakého
predbézného planu, nybrz bé¢hem slozitého rozvijeni obraznosti
omezované i podporované rymem® (Nezval 1937/1989: 180).

Mezi jednotlivymi ¢tyfversimi lze nalézt fadu spoji (srov.
napf. pismena C a D, E a M, O a X), coz posiluje jednotu celé
skladby. Vsimnout si mizeme také cyklické kompozice. Pismena
A a Z se ob¢ dotykaji konkrétniho mésta (Praha, Pafiz), lidskych
staveb — a predev$im Eiffelova véz zminéna v pismenu Z svym
tvarem pripomina pismeno A.

Témata a motivy

Pripomenme si Nezvalova slova z predmluvy k vydani Abecedy
z roku 1926, v nichz zdiraznuje, ze ,,zavrhl jakékoliv téma“ a ze
jsou pro néj bezpredmétné pismena jen ,,motivem®, ,,zdminkou"
ke hfe obraznosti — k basni (Nezval 1926/1967: 127). Z tohoto
diévodu je obtizné v souvislosti s Abecedou mluvit o néjakém
tématu, pfihodnéjsi by snad bylo mluvit o mnoha tématech
(polytematicnosti), a to jak na trovni skladby jako celku, tak
na urovni jednotlivych ¢tyfversi (lecktera z nich jsou vystavena
z velmi riznorodych casti).

Pokud bychom m¢li uvést jednotlivé motivy, pak by mezi
nimi nemél chybét cirkus, klaun, film, daleké kraje, moderni
vynalezy a objevy, ale i pseudovédy, jako jsou astrologie
a chiromantie. Uvedeny vycet je pfimo ¢itankovou prehlidkou
poetistickych motivi (srov. Teigtiv hotky povzdech z druhého
manifestu poetismu — Teige 1928: 326), coz ponckud
problematizuje pozadavek svobody a volnosti asociaci (spojeni
H s hrazdou a klaunem je typicky poetistické, vybér ze vSech
moznych asociaci k tvaru pismena H je tedy de facto fizen).

Spojujeme-li si poetismus s veselim a nevazanou zabavou,

12

muzeme byt prekvapeni, kolik versu je v Abecedé spojeno se
smrti. Jejich vyznéni ale nebyva tragické. V komické zkratce
je smrt pojednana v pismenu S (krotitel hadii se smrtelné
nakazil pfi styku s hadi tane¢nici) nebo Y (David a Golias),
eufemisticky v pismenu M (vé¢ny spanek) nebo v pismenu
Z (louceni; motiv smrti v tomto pismenu odvozujeme od
asociace pismena se ,zubatou®). Snad jedinym smutnym
pfipadem je pismeno T, které predstavuje Sibenici a pfipomina
smrt Josefa Kolinského, ktery byl popraven (jednalo se
o druhou popravu v GSR) pro loupeznou vrazdu, k niz ho
dohnala tézka socialni situace (nezaméstnanost).

V souhrnu miizeme tvrdit, ze frekventovany motiv smrti
v Abecedé neni poprenim veseli. Spise jde o to, ze 1ze ,byti
stoikem humoristou nebo milovnikem tragi¢nosti®, Ze basnik je
ten, ,kdo ma schopnost vidéti fakta z nejriznéjsich stanovisk®,
a pohfeb muze ,rozplakat / stejné jako uklidniti® (citaty
jsou z Prologu ke kterékoli scénické basni ze sbirky Bdsné na
pohlednice — Nezval 2011: 202—203). Podobné ambivalentni
(ackoliv s diirazem na veseli) je i pfevracené machovské motto
Seifertovy sbirky Na vindch TSF: ,Na tvari lehky zal / hluboky
v srdci smich®.

Prostor a cas

Prostor i Cas jsou v Abecedé pojimany svobodné, souvislost
jednotlivych predstav neni vzdy diktovana jejich ¢asovou nebo
prostorou blizkosti, ale blizkosti, kterou zaujimaji v basnikové
mysli, jazyku (rymy).

Moderni vynalezy a technika zasadnim zptsobem zménily
vnimani prostoru. Zjednodusila se dostupnost jednotlivych
mist, doslo k jejich propojeni. Jak konstatuji Kvétoslav Chvatik
a Zdenék Pesat:

Indidnské totemy, cernosské plastiky, uméni TichomoFi, v poezii
Moskva, Pariz, New York, ndmotnici, Jfavanky, cernosska hudba,
to vSechno nehrdlo nyni jiz na rozdil od romantismu roli néceho
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ciztho, kuridzniho, a tedy skutecné exotického, pritailivého pro svou
odlisnost, ale naopak stavalo se nécim blizkym, samoziejmym, stdvalo
se soucasti jednoty svéta, ktera byla vysledkem ideji internacionalismu
i zmensujicich se vzddlenosti mezi kontinenty. Toto védomi ,vsesvétové
Jednoty lidstva®, abychom pouZili dobového terminu, bylo neobycejné
intenzioni a konkréini: komedianti z Texasu jsou doma na ndmésti
Trebice...

(Chvatik—Pesat 1964: 367)

Cizokrajni artisté do Trebice prijeli v Nezvalové basni
Panoptikum (Pantomima). Obdobny pfistup shledame

i v Abecedé. Cizi a exotické prichazi k nam (srov. pismeno G:
v pohodli kina mohu sledovat film odehravajici se v Americe,
nasledné ho zajist steakem z bizoniho — tak prekladame

v textu uvedeného buvoliho — masa apod.). A nékdy dokonce
zUstava jen u vyzev (,palmy pfeneste sviij rovnik nad
Vltavu®), pfimy prinik do naseho prostoru ani neni nutny.
Prfedstavu propojeného svéta dobre zastupuje telegrafistka
(srov. pismeno E), v ponékud zesilené verzi pak princip
zrcadleni mikro- a makrokosmu: cely vesmir je ve tvé dlani
(srov. pismeno M).

Princip objevovani svéta neni v Abecedé spojen s nutnosti
cestovat. Objeveni Ameriky Krystofem Kolumbem (srov.
pismeno C: Colombo) je formulovano jako vyzva (,vzhiru
kapitane do Ameriky“) k dobrodruzstvi podana na pozadi
upadajici Evropy (,Romance gondoliérti navzdy mrtvy jsou®;
kontrastovana je turisty zprofanovana plavba benatskymi kanaly
a plavba po Oceanu) — jedna se ale samozfejmé o Nezvalovu
nadsazku a ironii. Podobné lehkovazné je pojata i cesta
komediantti z Devétsilu do Afriky: vede totiz pres pohadkovych
devét mostt a sedm vod. Nerealné rysy ma i dudakova
vzduchoplavba pfes Némecko do Francie (srov. pismena JQ).
Celkovou optimistickou notu spojenou s cestovanim narusuje
snad jen ambivalentni motiv Ahasvera, bludného Zida, ktery se
stal prototypem bezcilného a nekonecného bloudéni.

Ackoliv Nezvalovi nic nebranilo, cestovat zacal az ve
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tricatych letech (napf. Francie, SSSR). Jaky je to rozdil oproti
jinému poetistickému basnikovi: Konstantinu Bieblovi,

ktery ve druhé poloviné dvacatych let podnikl cestu do
jihovychodni Asie a zazitky z ni ztrocil ve sbirce S lodi jeZ
dovdzi ¢aj a kdvu (1928)! V ni je i slavna basen Protinozci,

v niz na povrch vyplouva tinava z exotiky a touha po domové¢.
Exotika a cestovani jsou pro poetisty spise projektem, nécim,
co podnécuje jejich fantazii, po ¢em touzi a realizace ¢ehoz
by témto touhdm a snéni udélala konec. Vzdyt smyslem
tohoto drazdéni je vytvorit si predstavu, ktera bude lepsi

nez skutecnost. Jak to doklada reakce FrantiSka Kovarny na
Bieblovu sbirku:

Véite mi, Ze se nechci do smrti na Jdvu podivat. Kosta [= Konstantin
Biebl, pozn. R. K.| mi o ni vypravoval, predstavil jsem si zbotend
mésta, pralesy, javanské Zeny, vykoutil trévou vonict cigaretu, jez méla
byt omamna, cichal k muskdtovému ofechu, ktery je ostatné mozno
koupit v kaZdém kolonidlnim obchodé, néco jsem vidél na fotografiich
[...], pak jsem slySel Kostito sametovy hlas, kdyZ mi o vsem vyklddal,
a nynit uz opravdu nechci fdovu ani videt, a kdybych tam nékdy prijel,
dam si oci zavdzat Satkem, abych nevidél nic a neztratil svou sladkou
predstavu favy.

(cit. dle Holy 2014: 348)

Dodejme jesté neékolik slov ke kategorii ¢asu. VSimnéme si, ze
vedle sebe stoji gondoliér, indidn, faraon, David, Golia§, Kain
a Fairbanks, Einstein, Kolinsky, Eiffelka, Disk, Devétsil. Tedy
staré a nové¢, nikterak si neprekazejici, koexistujici na papire
stejné jako v autorové mysli, z niz je vyvolavano. A¢ se to miize
zdat zvlastni, je ndm naznacovano, ze autor si u jednotlivych
pismen vzpomind, co se mu s nimi spojuje (srov. pismena F a G,
kde je pouzito slov vzpominka a vzpominat). Jako by autorsky
subjekt jednotlivé predstavy netvofil ,tady a ted”, ale vybavoval
si je (s ohledem na doklady o Nezvalové eidetické paméti, je to
dost dobfe mozné).

V basnich O a X je zminka o véc¢nosti (basné se podobaji
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ijinak: v obou je pismeno jakymsi znamenim, obé uvedené
mytologické postavy spojuje tajemstvi nesmrtelnosti, symbolem
x se zachycuje nezndma, coz odkazuje k pismenu O...). Vé¢nost
je vnimana ambivalentné, jako tajemstvi i jako prokleti, je dana
do vztahu k soudobému pojimani ¢asu, jako néé¢emu rychlému,
pomijivému.

V jinych dvou basnich (B a S) se obnazuje nepomér mezi
Casem zobrazenym a zobrazovanym. U pismena S je to zcela
zjevné (pribch lasky s tragickym koncem odehravajici se
v exotice je viméstnan do Ctyf versi), u pismena B je to slozitéjsi
a vyzaduje, abychom si zkusili zobrazované jevy predstavit jako
spolu souvisejici, jako pribéh lidského zivota od kolébky pres
skolni dochazku az k dosp¢élosti:

oranzovy plod lampion mlécné zate
JimZ matka poprvé opoji v kolébce syna
B
druhé pismenko détského slabikare
a obrazek prsu milencina

(Nezval 2011: 65)

Basnicky subjekt

Poetistické basné si programové nekladou za cil pojednavat

o basnickém subjektu, nechtéji byt vypovédmi o basnickém ja
(srov. Kubinova 1993: 90). Podle Kubinové se jedna o texty,

v nichz je zdiiraznéna subjektivnost vybéru (neni u vsech
pismen stejn¢ velikd), ,,jeji vazanost na ryze individualni
zazitek” (tamtéz). Uz jsme konstatovali, ze nékdy jsou
asociace podrizeny $irsi poetice (H jako hrazda), pripadné
jsou ,,prvoplanové® (S jako had, T jako Sibenice, Y jako prak
apod.); zda se, Ze se v Abecedé kombinuje ryze individualni

s nadindividualnim. Pravé individualni asociace mohou byt
neprithledné: Nezvaltv zajem o astrologii a chiromantii (hadani
z ruky) se promita do pismen W (tvar pripomina souhvézdi
Kasiopey) a M (tzv. tfi hlavni ¢ary tvoii na dlani tvar pismene
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Rekonstruovat basnicky subjekt z Abecedy je pomérné
nesnadné, z necastych narazek si ale presto jeho obraz
miizeme poskladat. Ma rad kino (G, Z), cirkus (H), tanc¢irny
(I — Indianola je dobova foxtrotova pisen pojednavajici
o stejnojmenné indidnské divce), je v lasce nestaly (F), objevitel
(C), vynalezce (motto z Rimbauda), stvofitel (Gspésny — A,
vahajici — E), hvézdar (M, O, W), pfedevsim ale basnik, v némz
se rychlosti svétla spojuji protiklady (K). Dtiraz je tedy kladen
na spojeni subjektu s neliterarnosti za soucasného zvyraznéni
jeho tvarci potence, ktera ma blizko k védecké praci (nejde
o zduraznovani exaktnosti nebo racionality, ale o zaméreni
k objeveni né¢eho nového). Jméno uméleckého svazu Devétsil
(R) se objevuje v lehce ironickém kontextu, subjekt se od ngj
nedistancuje, ale zaroven si nechava jisty odstup.

Miroslav Cervenka si v§ima verse Abecedy, ktery neni vzdy
pravidelny. Jedna se podle né¢j o predstiranou nedbalost
a improvizacnost, ktera ,,prispiva ke konstrukci subjektu
moderniho basnika, lezérniho mladence a improvizatora zivota,
volné tékajiciho ve svété ustalenych tvart a norem, které zvlada
bez potizi a porusuje podle libosti, aniz by proto vstupoval do
situaci konfliktu, napéti, itoku a obhajoby“ (Cervenka 2001:
72). Vladimir Macura upozornuje, zZe ,proti urcujici stylizaci
basnika z druhé poloviny 19. stoleti jako myslitele a véstce,
stejné jako proti predstavé dekadentniho basnika z konce
stoleti tu [v Pantomimé] stoji nahle pfedstava basnika védomé
nearistokraticka® (Macura 1990: 198).

Jazyk a styl

Jak jsme konstatovali v oddilu Literarni druh a zanr, Abeceda
ma blizko k slabikari. Tomu odpovidaji kratké texty, spisovny
jazyk, bézna slovni zasoba. Poetismus /yra (misto lyra), knizni
tvar byti (v pfiznacném spojeni byti bdsnikem), toZ prozrazujici
autoriv moravsky ptuvod, hovorova Eiffelka, neobvykly slovesny
tvar 7¢je jsou pocitovany jako drobné odchylky od neutralniho
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pozadi. Nekomplikovana je i vétna stavba, na niz lze vztahnout
pozorovani Jana Mukarovského:

Veta v obdobi poetistickém sméruje — at ve volném, at' v metrickém
versi — k plynulé soutadnosti, pri které se jednotlivé vétné celky bez
napéti spolu stykaji a v sebe prechdzeji. Ani vnitini syntaktickd stavba
Jednotlivé véty neni sloZita: ,kdyz je mi nejstastnéji mluvim proste*
(Sklenény havelok, s. 137); vétné cleny se nekupi, nezdriuji plynouct
proud vyznami.

(Mukarovsky 1938/2007: 377)

Nezdrzovat plynouci proud vyznamui — to je rovnéz cilem
vynechani interpunkce, tak typické pro modernti literaturu (srov.
Apollinairovo Pdsmo). Vynechané ¢arky mezi vétami a vétnymi
¢leny nebrzdi ¢tenare, na druhé stran¢, a je to primy, ba chtény
disledek tohoto pristupu, mohou komplikovat nase pochopeni
textu, mohou ho ¢init nejednozna¢nym. Podivejme se napr. na
pismeno D:

D

luk jenZ od zdpadu napind se

Indidan zhlédl stopu na zemi

Posledni druhové zhynuli v davném case

a mésic dorusta prérie kameni
(Nezval 2011: 65)

V poslednim versi mésic doriistd kameni prérie, tedy slovo
kamenti je ve vété podstatné jméno. Zkusme ale do véty vlozit
¢arku: *a mésic dortista, prérie kameni. Nyni mame z jedné
véty dvé: mésic doriista a prérie kameni (kamenti je sloveso).
Oporu pro tuto operaci bychom nasli ve versi k pismenu

H: ,klaun skocil z hrazdy hudba ml¢i Drum!“, kde véty
nejsou oddéleny carkami. Co mize znamenat spojeni ,,prérie
kameni“? To, ze prérie se postupné proménuje v kameny, které
Ize ve svétle pfedchoziho verse (,,Posledni druhové zhynuli

v davném case®) chapat ve smyslu: kameny — hroby. Motiv
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decimovani amerického kontinentu je pfipraven jiz pismenem
G, v némz se vyzyva k vypravé do Ameriky, s trochou fantazie
se mihne v pismenu G v souvislosti s konzumaci buvoliho

(tj. asi spiSe bizoniho) masa. Neni nasim cilem stanovit, zda
v inkriminovaném versi ma, ¢i nema byt ¢arka, cht¢li jsme jen
naznacit, ze absence interpunkce muize vést k riznym ctenim
a spolu s tim roste vyznamovy potencial textu.

Nékteré texty Abecedy opravdu pripominaji hadanky: ptaji
se nas, zda uhodneme, jaka je souvislost jednotlivych jevii
s danym pismenem, respektive mezi sebou. Na rozdil od
hadanek v§ak nemame k dispozici reseni, mizeme se tedy jen
dohadovat. A nékdy nas lusténi miize odvést pékné daleko.
Zustanme u pismena D. Text je zalozen na podobnosti luku,
stopy a dorustajiciho mésice s pismenem D. Stopa pripominajici
D je nejspiSe podkova. V Nezvalové basni Premier plan ¢teme
verse: ,,mésicni vodopad Niagara, / hucici jak varhany nad
pohfebistém Indiant” (Nezval 1926: 11). Pohiebisté indiant
je ve tfetim versi pismena D. A nejen ono. S jistou davkou
odvahy miizeme Niagaru nalézt i ve stopé pripominajici
podkovu. Nepripomina ji jen motiv mésice, ale také to, ze
nejvétsimu Niagarskému vodopadu se dle jeho tvaru rika
Podkova. K nasemu tdivu nachazime spojeni Niagarskych
vodopadut a zivoricich indiand v poetismu jesté u Artuse
Cernika v basni Toulky po Americe, uvetejnéné ve stejném &isle
casopisu Disk jako Nezvalova Abeceda: ,,a ja si koupil listek az
k vodopadidm Sumné Niagary [...] /[...] a Indidn zapalky tu
nabizi a vzpominkové véci® (Cernik 1923/2001: 85—86). At uz
je to jakkoli, podstatné neni to, zda jsme nalezli spravné reseni
— ,basnické hadanky nejsou kladeny proto, aby byly uhodnuty,
ale aby basnicky pisobily pravé svou zdhadnosti® (Mukarovsky
1938/2007: 392).

Abeceda je zalozena na asociacich, které Nezval v Papouskovi
na motocyklu pfirovnal k ,,jiskrd[m] pieskakujici[m] z hvézdy
na hvézdu®, ,jizd[¢] na kolotoci jeskyni® a ,,zvlastni[mu]
druh[u] mysleni (Nezval 2011: 87). Nadrazeni asociaci logice
ma vést k objevovani novych souvislosti. Tomu ma pomoci
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také rym, ktery Nezval nechape jako okrasu, ale jako zakladni
stavebni prvek basné¢, nebot autor se ma rymem nechat vést.
Ackoli je nutné brat jakékoli autorské komentare k vlastni
tvorb¢ s rezervou, ocitujme Nezvalovo svédectvi o vyznamu
asociace a rymu pri vzniku Abecedy:

A nazvdno bud prostou chatrci
O palmy preneste sviij rovnik nad Vitavu

Snek ma sviyj prosty dim z néjg razky vystrcéi
a clovék nevi kam by sloZil hlavu

g velmi volného prirovnani tvaru pismene A se stviskou vznikd proni
vers. Asociact chatrce a divosskych stanii preskoci fantazie na roonik
a preje si prenésti jeho klima do nasich vécné destivych krajin. < rymu
chatrci — vystrci se zrodi predstava sneka, vystrkujictho ruzky z domu,
ktery nosi s sebou. A za pomoci rymu nad Vitavu — hlavu si vybavi
obraznost ubohé lidi bez pristresi.
Vidime, Ze bdseri se nezrodila z néjakého predbéiného planu, nybri
béhem sloZitého rozvijeni obraznosti omezované i podporované rymem.
(Nezval 1937/1989: 180)

Rym ma nad asociaci navrch, nebot spojeni rymujicich se
slov k sobé pritahuje véci, jejichz spojeni miize byt méné
obvyklé, nez by tomu bylo u asociace (ale i zde je samoziejmé
treba pocitat s tim, ze existuji i ustalena rymova spojeni). Tak
napf. u pismena V je asociace pomérné konvencni: V tvarem
pripomina obracenou pyramidu. Ve stejné basni je ale rym,
ktery k sobé pritahuje slova ,pisku® a ,,Disku®, mezi nimiz je
souvislost jen zvukova.

Jiz jsme rekli, ze vers Abecedy neni vzdy pravidelny, nejcastéji
se ale jednd o rizné dlouhé verse jambické, zpravidla delsi,
jejichz vyznéni je zcela civilni. Abychom dokazali metrum urcit
spravngé, je nutno provést jednu malou, avSak zasadni operaci:
titulni pismeno Ctyfversi ucinit soucasti prvniho verse, coz je
v rozporu s grafickym pojetim, které toto pismeno ctyrversi
predsouva. Srovnejme napft. ctyrversi k pismenu A, které jsme
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citovali ve dvou znénich: v oddile Literarn¢historicky kontext
podle vydani v Ceské kniznici (a také dalsich vydani Abecedy), vyse
ve znéni z Nezvalovych Modernich basnickych smérii. V prvnim
pripadé je prvni vers trochejsky a zbylé verse jambické, ve
druhém pripadé pak jsou jambické verSe vSechny, coz nas
utvrzuje ve spravnosti naseho pocinani (mtzeme si to vyzkouset
i u dalsich pismen). Jedinou cisté trochejskou basni Abecedy je
¢tyfversi k pismentim JQ. Jako by v ni Nezval vyuzil tradi¢nich
vyznam, které v ¢eské literature s trochejem spojujeme,

totiz vyznamovy odstin ,,domaci®, ,ceské®, ,,folklorni“ apod.:
ctyrversi je vénovano chodskému dudakovi, napadné ceské
postavé mezi vsemi gondoliéry, kapitany, indiany, klauny,
filmovymi stars, krotiteli hadd a hadimi tane¢nicemi.

Pozn.: Vybrané pasaze byly publikovany v ¢lanku
»Hadanky Nezvalovy Abecedy®; Cesky jazyk a literatura 69,
2018—2019, ¢. 3, s. 105—109.
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Shrnuti

Pantomima patii mezi zakladni dila ¢eského poetismu.
Jedna se o seskupeni riznorodych skladeb, mezi néz patri

i Abeceda — soubor Ctyrversi inspirovanych jednotlivymi
pismeny abecedy.

Abecedu tvori kratké lyrické texty, misty pripominajici
Seifertovy lyrické anekdoty. Abecedu je rovnéz mozné chapat
jako hravou napodobu détskych slabikara.

Kompozice Abecedy je dana abecednim poradim pismen,
coz je v napéti se svobodnou hrou asociaci a predstav.
Kompozice jednotlivych cCtyrversi kolisa od naprosté
soudrznosti k volnosti. Ctyiver$i mohou byt motivicky
propojena, skladba ma cyklickou kompozici.

Abeceda je programové polytematickd. Objevuji se v ni
charakteristické poetistické motivy (cirkus, klauni, film,
daleké kraje, moderni vynélezy a objevy). Mnoho ctyfversi
je spojeno s motivem smrti, jejich vyznéni ale nebyva
tragické.

Basnicka imaginace si podmanuje nejrizné;jsi, casto

i vzdalené prostory. Basnicky subjekt nespojuje objevovani
svéta s realnym cestovanim, cizi a exotické se v jeho mysli
miuize stat soucasti domaciho svéta.

V Abecedé se vedle sebe objevuji casové vzdalené jevy, staré

a nové si ale neprekazi. V nékterych basnich je tematizovana
vécnost, kterd je dana do protikladu k soudobému pojimani
Casu, které se vyznacovalo rychlosti a pomijivosti.

Basnicky subjekt Abecedy je stylizovan do podoby basnika,
jehoz cilem je vynalézat a objevovat nové, ¢imz se basnické
remeslo blizi védecké ¢innosti. Basnicky subjekt nadSené
objevuje svét, ma zalibu v modernich vécech, nevyhyba se
zadné inspiraci, jakkoli by byla neliterarni.

8. V Abecedé je v souladu s jeji slabikarovou koncepci uzito

jednoduchého spisovného jazyka, zaroven je ale snadnost
¢teni komplikovana vynechanim interpunkce, které miize
vést k nejednoznacnosti vyznamu, ¢i zastfenymi asociacemi
(vychazejicimi z autorova osobniho zivota a bez jeho
znalosti nesrozumitelnymi). Vedle asociace je dalsim
dilezitym prostfedkem rym, ktery umoznuje spojovat
predstavy pouze na zaklad¢ zvukové podobnosti.
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Prvni dil triptychu, usporadaného z dila Vitézslava Nezvala,

je zahajen jeho skladbami a sbirkami, jez byly vydany v letech
1922—1932 a charakterizuji autorovo obdobi poetismu. Editor
Milan Blahynka zde postupné predstavuje sedm Nezvalovych
basnickych knih: Most, Pantomima, Rozdélend, Zvidowk)f

h¥bitov, Bdsné noci, Signdl casu a Pét prstii. V této tvarci etapé

se Nezval postupné propracoval ve vedouci osobnost literarniho
hnuti, které odmitalo podridit tvorbu jakémukoli ideologickému
pojeti a snazilo se naopak do n¢ho zakomponovat co nejvice
prvkt emotivniho uméleckého projevu. Tento zakladni znak,
zahrnujici v sobé fantazii a hravost, navic Nezval obohacoval

i zdraznénim lyrického akordu, s nimz v§ak dokazal nakladat
v nejrozmanité¢jsSich podobach a proménach. Nezval ho promitl
do textt, v nichz parafrazoval lidovou tvorivost, parodoval
jarmarecni popévek ¢i podobné zanry.
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